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A szabadkai egyetemistak 6kolabnyoma
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Ecological Footprint of the University Students of Subotica

Abstract

The authors have queried 158 students living or studying in the territory of
Subotica. It is scrutinised how much they encumber their surroundings and by how
many hectares they could meet their everyday needs. Questions are elaborated on
purchasing, alimentation and composting as well. On a scale of 0-845 our students
collected 361 points on the average that corresponds to a bit more than 3 hectares.
By the purchasing of food 17% of them take care of buying domestic products while
23% buy them if they have the chance to do so. 16% endeavour to buy energy saving
devices. Only quarter part of the would-be highly educated queried try to diminish
the amount of rubbish. 86% of queried live in house but only 42% of them make
compost. And one more bad news: two-thids of them do not recycle anything.

Keywords
ecological footprint, sustainable development, global hectares, biotope, students.

Bevezetés

A Természetvédelmi Vilagalap (WWTF) szamitasai szerint 2014-ben minden eddi-
ginél korabban elérkezett a globalis tulfogyasztas napja. Augusztus 20-at6l mar a un.
vords tartomdnyban éltink, azaz ettSl a naptdl kezdve az emberiség tdlfogyasztotta a
bolygd eréforrasait.

Az Skologiai labnyom nemzetkdzi mértékegysége a globalis hektar (gha). Ez az
érték azt fejezi ki, hogy egy ember mennyire terheli meg a kornyezetét, azaz milyen
mértékben hasznalja a Fold nyersanyag-készletét, névény- és allatvilagat, a levegét és
a tiszta vizet. Minden kornyezeti rahatas (élelem, dramsziikséglet, utazas stb.) kifejez-
het6 gha-ban. Az Okolabnyom tehat olyan hektar, amelynek a termelékenysége
egyenld a Fold teljes bioproduktiv hektarjanak atlagos termelékenységével. (Szerényi,
2009).

A WWEF 2014. évre vonatkozé adatai alapjan a katariakat Kuvait (9,72 gha), az
Egyesilt Arab Emiratusok (8,44), Dania (8,25), Belgium (7,19) stb. kéveti. E téren
Mauritius a “legfejlettebb” Afrikai allam a maga 4,55 hektarjaval. Szerbia 2,4 hektaros
értékkel a 67. a kozel 200 orszagot rangsorold listan — kilenc hellyel van Magyaror-
szag (2,7) mogott. A tablazatot Pakisztan, Afganisztin, Haiti és Eritrea zarjak
(wwf.panda.org).

Nem létezik egységesitett modszer (kérd6iv) az Gkoldgiai labnyom szamitasra.
Nem lehet egységesiteni a t6kéletes Bahreint és a szomszédos Szaud Arabiat, a magas
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életszinvonalon él6 svajcit és az igénytelen csendes-6ceani bennszilotteket. Kérds-
fvink alapja az 6kolégiai ldbnyom fogalmat is megteremté két kanadai kutaté Willi-
am Rees és Mathis Wackernagel altal kidolgozott teszt volt (Wackernagel & Rees,
1998). Ok fektették le ezen modern kornyezetkutat6 teriilet alapjait még a mult sza-
zad hetvenes éveiben. Az 6 kérd6iviiket a szerbiai viszonyokhoz minimalis mérték-
ben médositottuk (Rutevicius, 2011).

Az adatgydjtést 2014 juniusa és oktébere kozott végeztik. A 158 valaszado 12
tudomany- vagy muvészeti terilleten tanul. A 17 kérdés 6t témakorbe volt csoporto-
sftva: lakhatas, étkezés, kozlekedés, vasarlas és hulladék. Az adatfeldolgozasnal figye-
lembe vettiik, hogy a megkérdezettek mely egyetemi karra jarnak és hanyad évesek,
milyen a férfiak és nSk hozzaallisa a problémahoz, faluban/varosban illetve kertes
hazban vagy lakasban laknak-e, valamint, hogy milyen a magasabb beosztasa sziilé
iskolai végzettsége és munkakore (Marshall, Bottomore, 1992).

Munkank célja az volt, hogy felmérjitk a Szabadkan €16 egyetemi hallgaték kor-
nyezetterhelését, azaz arra kerestiik a valaszt, hogy a hallgatok milyen mértékben
terhelik meg kornyezetiiket, hany hektar szolgalja sziikségleteiket, odafigyelnek-e a
kornyezetiikre, milyenek az étkezési és utazasi szokasaik, komposztalnak-e stb.
Anyag és modszer

Moédszeriink kérdéives. A kérdések egy része a hallgatdk statuszara vonatkozott
(egyetemi kar, szak, évfolyam, nem, lakoéhely, gazdasagi helyzet, sziilék iskolai vég-
zettsége, munkahelye). 17 kérdés foglalkozott az egyetemistak lakhatisaval (4 kérdés),
étkezési szokasaival (3), kozlekedési szokasaival (4), vasarlasi szokasaval (2), illetve a
hulladék kezelésével (4).

Kérnyezetvédé munkardl 1évén sz6 nem mellékes, hogy a kitoltétt kérdivek
kozel 40%-a elektronikus formaban érkezett, mig a tobbi kérdSiv egyszer mar hasz-
nalt papirra kertlt.

Eredmények és kovetkeztetések
Lakhatis

Hazank leend6 értelmiségének tébb mint a fele (50,7%) nem haszndl semmilyen
viztakarékos megoldast: a leend6 tanitok és évodapedagogusok 51%-a, a mezbgaz-
daszok 57%-a. A megkérdezettek 28%-a odafigyel a vizfogyasztasra, 10%-uk viztaka-
rékos WC tartalyt és tusolofejet is hasznal. Még magasabb fokd kérnyezetvédelmet
tanusitanak azok, akik a viztakarékos WC tartaly és tusolofej mellett még az esévizet
is Gsszegyujtik, és azzal locsolnak. Ok mindéssze 6,4%-ot tesznek ki.

Etkezési szokdsok

A masodik kérdéscsoport legfontosabb kérdése az volt, hogy amikor élelmiszer-
cikket vasarolnak, figyelembe veszik-e, hogy az hazai (helyi) vagy kulfoldi eredeti-e.
A helyben el6allitott termékek vasarlasa mellett sz0l a helyi kis- és kdzepes vallalko-
zasok fellenditése, valamint az alacsonyabb szallitasi dijak. A megkérdezettek koziil
mind6ssze 17,7%-a kizardlag hazai/helyi terméket vasarol (tanitoképzEsok csupan

18



9%:-a), tovabbi 22,9%-uk pedig csak ha van lehetésége. A t&bbick erre az elvarasra
nem figyelnek. Viszont a megkérdezettek 53,4%-anak fontos, hogy a kérnyezetet ily
modon minél kisebb mértékben karositsa (Dobson, 1995).

Kozlekedési szokdsok

A kérdésre, hogy milyen jarmdvet haszndl, a valaszadok 37,3%-a a kerékpart je-
I6lte meg, Ok a legkérnyezet-tudatosabbak, vagy anyagi okok miatt valasztjik az
utazas ezen formdjat. Tiz szazalékkal kevesebben kis vagy koézépkategorias autot
hasznalnak. 13%-uk nagy csaladi autéba il, ugyanennyien vannak azok, akik csak a
legsziikségesebb esetben tlnek kocsiba. Elenyészé hanyaduk (6,4%) motorral kozle-
kedik. Két mez6gazdasznak futja sportkocsira. Az Eurdpara vonatkoz6 adatok mast
mutatnak. Az EUROSTAT 2011-es publikacidja szerint az EU27-ben 7,1% a kerék-
part hasznalok aranya (Eurostat, 2011).

2013-ban az EU tagallamaira vetitve 21,8% volt a tdmegkdzlekedési eszkbzoket
igénybe vevék aranya (a magyarorszagiak 353%-a). A megkérdezettek tobbsége
(28,1%) nagyon ritkan veszi igénybe a témegkdzlekedési eszkozoket. 10,6%-anak
nincs is erre lehet6sége. 17,3% pedig azért, mert nem szereti, vagy mert autéval koz-
lekedik. Sziikség esetén, illetve gyakran 24%-uk és 20%-uk haszndlja.

37,8% nem nyaralt 2014-ben.

Visdrldsi szokdsok

Az energiatakarékossagot gyakran azonositjuk az energiatakarékos izzokkal és
mosogéppel. A hallgatok egy 6téde (20,2%) tartja fontosnak, hogy vasarlaskor ener-
giatakarékos izz6t vegyen. Viszont csak 6,4%-uk vasarol rendszeresen energiatakaré-
kos berendezéseket. Ennek valdszintleg anyagi vonzata is van. 36%-uk ritkadn vasarol
ilyen termékeket. 17%-uknak nem is vasarlasi szempont. A megkérdezettek 32%-
anak a berendezések fele energiatakarékos.

Hulladékkezelés

Az Eurépai Parlament és az EP-Tandcs 2008/98/EK szamu irinyelve alapjin
egy integralt és hierarchikus hulladékkezelési rendszerben kell gondolkodnunk:
hulladékmegel6zés — Gjrahasznalat — Gjrahasznositas — hasznositds energiaterme-
lés céljabol — artalmatlanitas (lerakas, égetés) (Axomamanan, 2011).

A vizsgalati alanyaink 5,9%-a sosem tOrekszik csdkkenteni a hulladék mennyisé-
gét. 36,7%-a ritkan teszi. Minden mésodik leend$ tanité ritkan vagy soha sem tigyel
arra, hogy minél kevesebb hulladékot termeljen. Elszomoritd az a tény is, hogy mig a
mez6gazdasaggal foglalkozé fiatalok tobb, mint 30%-a mar vasatlaskor figyelembe
veszi ezt a szempontot, addig a tanit6-jelSltek alig 20%-a. Az Osszes megkérdezettek
egy harmada gyakran figyel erre.

Egyetemistaink 44,3%-a soha sem komposztalt. 18,4%-anak nincs is erre lehet6-
sége. Pedig a t6bbségiik (85,4%) kertes hazban él. Kézel 30%-uk csaladjaban lega-
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labb az egyik sziillé mezégazdasaggal (is) foglalkozik, de ezen csaladok 12,7%-a nem
komposztal.

EUROSTAT-adatok alapjan Magyarorszagon a szilard hulladék 4%-a keriilt kom-
posztalasra. Az EU27-ben ez az érték 15% volt 2010-ben (Samson, 2012).

Vajon a mi egyetemistaink szelektiven gyljtenek és djrahasznositanak? Sajnos
minden masodik csak ritkan, azaz el6fordul, hogy ujra hasznal dolgokat. A leendd
agrarmérnékok 53,1%-a, az oktatok 47%-a, a tébbiek 48,8%-a hasznosit Gjra valamit.
A taniték negyede (24,3%) soha sem szelektal. A mezégazdaszok 12,2%-a tartja fe-
lesleges dolognak az Gjrahasznositast, az 6sszes megkérdezett kérében pedig 15,8%0-a
nem gydjt szelektiven, nem hasznosit Gjra. 55,5%-uk varosban él, 92,7%-uk kertes
hazban. Szintén minden hatodik egyetemista gyakran gydjt szelektiven és hasznosit
yjra.

Végil azt vizsgaltuk, hogy hetente hany (kb. 20 literes) zsak szemét keletkezik
egy-egy haztartisban (csaladban). A megkérdezettek egy harmadanal ketts, 30%-
ukndl pedig egy zsaknyi. 18-18% volt azok aranya, akiknél egynél kevesebb vagy ket-
ténél tobb zsak szemét gyllik Gssze a hét folyaman. A lakasban él6k 61%-anal legfel-
jebb egy zsaknyi szemét keletkezik hét nap alatt. A falusi csaladok 48%-4dban, ahol
szamtalan lehetSség van a hulladék és szemét mennyiségének csokkentésére, kettd
vagy anndl tObb zsak szemét keletkezik hetente.

Osszefoglalas

Legkisebb 6kolégiai labnyoma (150 pont — kevesebb, mint 2 gha) egy elsé éves
fidnak volt, aki a Megatrend Tudomanyegyetem Bioélelmiszer-termel6i Karanak
hallgat6ja. Falun él, kertes hazban, kdzepes jolétben. A magasabb beosztasu sztlbje
kozépiskolat végzett és a kozlekedés teriletén dolgozik. A masik extrém értéket
ugyanerrdl a karrdl, szintén egy elsés fia érte el — 650 pontot gyidjtétt. Minden évben
4,5 hektarra van sziksége, hogy tartani tudja megszokott életszinvonalat. O is falun
él, kertes hazban j6 anyagi korilmények kozott. Egyik sztlje fels6foka végzettség
és miszaki palyan tevékenykedik.

A kérdéiveket kitolt6k 41,77%-a Skoldgiai labnyoma alapjan a 2-3 gha tarto-

manyba sorolhaté. A Magyar Tannyelvd Tanitoképz6 Kar hallgatéinak 48,48%-anak,
mezbgazdasz-jeldltek és a harmadik csoportba sorolt #bbiek 25,75-25,75%-anak ek-
kora az 6kolégiai labnyoma. Legtobb egyetemistank ldbnyoma 3-4 gha. A megkérde-
zettek 55,06%-a ebbe a kategéridba tartozik. Ezek 38%-a tanit6- vagy 6vond-jeldlt,
28%-a pedig a mezGgazdasigot tanuldk arinya, a tobbick részaranya viszont 34%.
Négyo6jik (2,53%) labnyoma 4-t61 5 gha. Kézilik harom férfi, és mez&gazdasz lesz,
egy n6 pedig taniténs. Mind a négyen idén iratkoztak be az egyetemre.
A kérdoiveket kitoltok 34,8%-a volt férfi. Legtobbijiik (56%) 6kologiai labnyoma 3 és
4 gha kozé tehetS. Oket koveti az a 34%, akik egy hektarral kevesebbrdl is megélnek.
A n6k koézil is a legtébben 3-4 gha-n élnek. Az 6 aranyuk 54%. Jelentés még a 2-3
gha-hoz tartozok szama.

A varosban él6k aranya 54% volt. Koziliik legtébben — 58% — a harom - négy-
hektaros tartomanyba tartoznak. A falun él6k Skolégiai labnyoma kozel fele-fele
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aranyban oszlott meg a masodik és harmadik kategoria kézott. A lakasban él6k ki-
sebb ldbon élnek. Az 6 esetikben 2/3 — 1/3 az arany.

Végezetil vonjunk parhuzamot a magasabb beosztasu sziil6k munkakdre és
egyetemista gyermekeik 6kologiai labnyoma kozott! Legszerényebben azok az egye-
temistak élnek, akiknek legalabb egyik sziilsjik mar nyugdijas. Ok a lehetséges 845
pontbdl atlagosan minddssze 320-at gyUjtottek, tehat az Skologiai labnyomuk 2,74
gha. Té6lik kicsit nagyobb ldbon az egészségligyben dolgozok gyermekei élnek, akik
351 pontot gydjtottek, azaz labnyomuk 3 gha. Az oktatdsban és a kultdra teriiletén
tevékenyked6k gyermekei 356 pontos atlaggal zartak (3,05 gha). A médiaval és mez6-
gazdasagi tevékenységgel foglalkozok egyetemistai 365 pontos értékkel 3,13 gha-val
terhelik kornyezetiiket. Oket kovetik a miiszaki beallitottsagtak gyermekei 372 pont-
tal (3,19 gha). Legnagyobb liabon a véllalkozok egyetemista gyermekei élnek. Okolo-
gia labnyomuk 3,20 gha.

A vizsgalt minta atlaga 360 pont, ami Rees és Wackernagel szerint 3,09 gha-nak
felel meg. A Természetvédelmi Vilagalap szamitasai szerint ekkora az 6koldgiai 1ab-
nyoma a trinidad és tobago6iaknak, a libiaiaknak és a mexikéiaknak. E statisztika sze-
rint a kdzel 10 millié szerbiai fejenként 1,23 gha-val nagyobb életteret haszndl, mint
amennyi jutna egy-egy lakosra (wwf.panda.org).
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